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JAN KELLER

PhDr. Jan Keller (nar. 23.1.1955 ve Frydku-Mistku) vystudoval na univerzité¢ v Brn¢ historii a
sociologii. V rychlém sledu pak piisobil jako aspirant CSAV, zavoznik, pomocny délnik a uditel
pedagogické skoly. Nakonec zakotvil jako odborny asistent katedry sociologie na své alma mater,
kde prednasi sociologii kultury, déjiny sociologie a soucasné teorie spolecnosti. Je autorem fady
vysokoskolskych skript, publikuje v odbornych ¢asopisech. Tato kniha je pokusem ptiblizit
populariza¢ni formou nékteré motivy obsazené v pracich soucasné evropské a americké sociologie,
tykajici se nefunkcnich aspektli moderni spole¢nosti.

UVODEM: JDE O ROZUM

Podle vyroku jednoho starého opicaka z Planety opic predstavuje lidstvo zvlastni smes geniality a
naprostého idiotstvi. Nechceme-li ztistat intelektualné ptili§ pozadu za citovanou opici, méli
bychom se snazit pochopit, pro¢ tomu tak vlastné je.

Nebude to nijak snadné, protoze lidé naseho kulturniho okruhu jsou po dobu poslednich dvou ¢i tii
stoleti systematicky piesvédcovani o tom, ze spolecnost, ve které Ziji, je vrcholn¢ rozumna.

Jiz 18. stoleti pfislo se sebevédomou myslenkou spole¢nosti fungujici na zdsadach rozumu. Ve
vétsSin€ zemi Evropy se od té doby vystiidaly dva az tfi radikaln¢ odlisné typy spoleenského
uspotadani. Jejich oporu tvotily velmi rozdilné socialni skupiny a jejich ideologie byly oslavou
znaéné odliSnych hodnot. Spole¢né mély jen jedno - kazdy z téchto rozdilnych rezimu se
prezentoval jako vrcholng rozumné usporadani lidské spole¢nosti. PRINEJMENSIM OD DOB
OSVICENEHO ABSOLUTISMU VENUJE KAZDY REZIM ZCELA MIMORADNOU
POZORNOST PRAVE PROPAGACI SVE ROZUMNOSTI a je povazovano pfimo za nesluiné
ptat se, pro€ bylo vlastné zapotiebi tolika vrazednych prevratii a krvavych revoluci, aby jedno
rozumné¢ uspoiadani lidské spolecnosti bylo nahrazeno jinym, vzdy pfinejmensim stejné rozumnym.

Ve skutecnosti nebyla lidska spole¢nost nikdy pfili§ rozumna. Byly ovSem doby, kdy byja rozumna
alespon natolik, Ze to o sob¢ netvrdila. Pak nastoupil ,,vék rozumu* a v§e se zménilo. Piiblizn€ od
poloviny 18. stoleti jsou o racionalité spolecnosti, do které se narodili, systematicky presvédCovani
potomci rodi¢ii vSech socialnich vrstev, jakmile doséhli Sesti let véku. Toto prresvédéovani tvori ve
skute¢nosti zakladni osnovu v§ech $kolnich osnov. Nemusi mit vzdy tak prithlednou podobu jako
v hodinach vénovanych rozboru moudrosti panovnika nebo zaméienych na dokazovani rozumnosti
rozde¢leni spole¢nosti na ty, kdo nezistn€ vladnou, a na ty, kdo jsou moudie spravovani. VétSinou se
presvédceni o rozumnosti vladnoucich poméri vpravuje do mysli zakt a pozdéji studenti tisici
mnohem méné viditelnymi zpisoby. Spolu se zprostiedkovanymi védomostmi upeviiuji ucitelé ve
svych svéfencich jen jakoby mimod¢k, vzdy vsak s piislovecnou peclivosti presvédceni o
spravnosti existujicich pomérti, vzbuzuji v nich snahu zaclenit se do téchto pomérii a pfispet svym
tteba 1 malym dilem k jejich dalSimu nélezitému fungovani. O tom, co je "nalezité", rozhoduji ti,
kdo uditele plati. O uspésnosti zéka ve Skole rozhoduje, nakolik se s cili ucitelt ztotozni. Z tohoto
hlediska je potom zpravidla posuzovéna i jeho inteligence.

Skola chce kultivovat rozumové schopnosti déti proto, aby dorostly do trovng, ktera jim umozni
hladce se zaclenit do svéta dospélych; o tom se v kazdé dob¢ s naprostou samoziejmosti



predpoklada, Ze je viibec vrcholem rozumnosti, které kdy bylo v usporadani lidskych poméra
dosaZeno. Mytus rozumné spole¢nosti je tak stale znovu a znovu sugerovan kazdé nastupujici
generaci.

V daleko promyslen¢jsi a dokonalejsi podobé¢ je vSak tento mytus udrzovan a péstovan védci z
oblasti spolecenskych véd. Obraz spolecnosti, tak jak ho dnes vnima b&zny piislusnik vzdélanych
vrstev, je ponékud upravenym vysledkem c¢innosti n€kolika generaci védctl. Tento obraz, ktery je ve
svém originalnim provedeni neuvétitelné suchoparny a neatraktivni, je pfibarvovan a zdoben pery
zurnalistl, skrze fantazii filozofickych spekulantii je mu proptijcena sviiddna falesna perspektiva a
poté je dochucen v pikantnich polemikéach politikii a demagogt riznych stran a vyznani. Teprve v
této podobé je predkladan k vétfeni vetrejnosti.

Zadny z téchto dodateénych zasahii a retusi se oviem nesmi dotknout zékladnich obrysti obrazu
spolecnosti, tedy téch ¢rt, které davaji vyniknout prave jeji rozumnosti. Tato nova kvalita moderni
spole¢nosti ma kontrastné vyniknout na pozadi v§eho nerozumného, co se ve svéte udalo pied
majestatnim nastupem osviceného 18. stoleti. Proto také vSechny ucebnice novoveéku obsahuji
kapitoll nazvanou "Vék rozumu", Zadna vSak nevénuje ani jediny odstavec rozmachu nerozumu,
nekontrolovanému bujeni socialnich dysfunkci a ¢etnym projeviim omezenosti lidského ducha, s
nimiz se presto setkdvame na kazdém kroku. Panuje nevyi¢ené minéni, Ze by se timto zplisobem
snizila seridznost a védeckost uc¢ebnic a utrpéla by urcite 1 jejich vychovna stranka.

Tato zcela racionalni a pfesvédc€iva argumentace rodicich se véd o spolecnosti, které byly okouzleny
v§im, co bylo moderni, plisobila velmi povzbudivé: zdalo se totiz, Ze jednoduchost a nezpochybni-
telnost podobnych tezi jiz brzy umozni také védam o spolecnosti vyjadfovat se stejné exaktné, jako
to ¢ini jiz delsi dobu védy pfirodni, a regulovat s matematickou eleganci spole¢ensky pokrok a
blahobyt. Dlouho to vypadalo, Ze je jen otazkou Casu, kdy lidé zvladnou konflikty, predsudky,
nerovnosti, socialni nespravedlnosti a podobné drobné kazy, které dosud hyzdily obraz spolecnosti.

Stalo se v8ak néco jiného. Cim chudsi byly vydobytky spole¢enské védy 19. stoleti, tim tiZeji se
zacala proplétat a zaplétat se svétem politiky. Predstava o hluboké souvislosti spojujici
spolecnost s jejimi jednotlivymi ¢leny se stala shodnym teoretickym pozadim dvou jinak
primo protikiadnych socialné politickych hnuti. Prvé z nich lze pro jednoduchost oznacit
terminem liberalismus, druhé terminem socialismus.

Liberalismu i socialismu jde v kone¢ném dusledku vlastné€ o totéz - zajistit blaho kazdého
jednotlivce a zaroven rozkvét celé spolecnosti. Oba ideové proudy pfitom vychazeji z myslenky o
velmi Uzké vzéjemné spjatosti mezi chovanim jednotlivcl a celkovym stavem spolecnosti.

Liberalismus klade v tomto vztahu diraz na prvy z obou polt. Pohlizi optimisticky na jednotlivce,
diveétuje jeho vitalité, sympatizuje s jeho podnikavosti. Na spole¢nost pohlizi pon€kud s nedivérou
nebot’ se obava, aby jednotlivce v jeho iniciativé pfili§ nesvazovala.

Socialismus naopak véti celku. S nedivérou pohliZi na jednotlivee a snaZi se jeho egoismus
usmérnovat tak, aby nepoSkozoval zajmy ostatnich. Véti naopak spolecnosti, ktera formuje své
¢leny, a ¢ini tak dokonce v jejich vlastnim zajmu.

Jsme-li zastanci osvicenské piedstavy rozumné spolecnosti, ze které vyplynuly jak ideje
liberalismu, tak ptesvédCeni socialistl, mélo by nas zarazit, kolik nestésti jednotlivct a jak velké
spolecenské ztraty se staly pravidelnym doprovodem stietavani dvou ideologii, které si nekladou za
cil nic jiného nez sladit prospéch individui se zajmy celku, manifestovat jednotu individudlniho
rozumu a celospolecenské racionality. Z tohoto hlediska jsou dé€jiny sérii katastrof vyvolanych témi
nejuslechtilej§imi lidskymi tmysly.

Cilem védce v oblasti spolecenskych véd je provadét obecnou analyzu vazeb propojujicich
jednotlivé prvky do jediného racionalné fungujiciho systému, kterym je pravé moderni spolecnost.
Pro védce nasi doby piedstavuje analyza téchto vazeb prave tak nejvyssi hodnotu védy a védeckého



poznani, jako pro pedagoga ptedstavuje nejvyssi cil jeho plisobeni, podafi-li se mu "vtésnat" bez
problémt zaky do komplexniho systému spole¢nosti rozumnych dospélych.

Ucitel 1 védec povazuji (jeden zcela ptizemné prakticky, druhy €isté spekulativné teoreticky)
naprostou integraci dil¢iho prvku do celého systému za nejvyssi vrchol rozumové Cinnosti.

Moderni politikové, ktefi v tomto bod¢ nemohou nesouhlasit, se pfou "pouze" o to, zda spise
vznikne ze svobodné jednajicich lidi rozumné usporadana spole¢nost, jak tvrdi liberalové, anebo
zda spiSe racionalné€ usporddand spolecnost vychova doopravdy osvobozené lidi, jak jsou
pfesvédceni socialiste.

Ucitelé, védci a politikové nas tedy svorné€ presvédcuji o tom, ze Zijeme v rozumné spolecnosti.
Pokud jesté neni socialni skutecnost ve vSem zcela dokonala, je to tim, ze poslani ucitela a potteby
Skoly nejsou zdaleka docenény, ze fondy urc¢ené na rozvoj védy jsou smeésn¢ nizké a ze volici z
n¢jakého nepochopitelného rozmaru nedali své hlasy t€ém spravnym politikiim.

V principu je vSak moderni spole¢nost, na tom se shodnou vSichni, zcela jednoznaéné kvalitngjsi
nez to, co predchazelo. Ptitom to, co pfedchazelo, se nazyva rtizné. Feudalismus, stfedovek,
predkapita-listické formace, to vSe jsou oznaceni pro tu ¢ast lidskych déjin, jejiz smitila byla v tom,
ze se stihla odehrat jesté pred nastupem veéku rozumu. Sociologové jsou velkorysejsi a uvazuji v
SirSich dimenzich. Onéch nestastnych devét desetin, €i spiSe devadesat devét setin lidskych déjin
nazyvaji tradi¢ni spolecnosti.

Moderni spole¢nost sama sebe chépe v ostrém protikladu ke spole¢nostem tradi¢nim. Moderni doba
"odkouzlila" tradi¢ni svét, zbavila ho jeho Car, taji a myt a buduje novou socidlni skutecnost na
zakladé sttizlivych, véenych, praktickych a vysoce tcelnych zasad.

Tradi¢ni spolecnost byla sice pomérné barvita a pestra, piipoustéji ideologové spolecnosti rozumu,
byl v ni vSak nepfedstavitelny nepofadek, vyjimek v ni existovalo vice nez pravidel a lidé byli
vcelku malo iniciativni, vSemu se podfizovali s tupou odevzdanosti. Tradi¢ni svét neznal skute¢nou
zménu, dynamiku, pruznost a inovaci. Po celé generace zil stejn€ matozn¢, désil se vieho nového a
ciziho a nemél smysl pro skute€nou podnikavost. Fungoval cyklicky az monotonné, i socidlni Zivot
ptilis pfipominal nezménitelné stiidani rocnich obdobi. Kazdy vzestup byl jen predzvésti ptistiho
padu, naprosto vSe probihalo v jednou provzdy vyjezdénych kolejich.

Moderni spole¢nost je naopak spolecnosti, kterd méa ve svém programu neustaly vzestup, nikdy
nekoncici a stale se rozristajici pokrok. Ten spoc¢iva na rozumu, jenz vytlacil z oblasti mySleni
nevédecké povery, z oblasti jednani zastaralou rutinu a ze socialniho uspotradani stredovéké
predsudky a stavovska privilegia. Na misto mytickych vykladl svéta nastoupila véda, ktera snad
neli¢i svét tak malebné, jako to ¢inily myty, dokaze vSak propocitat a. vydestilovat . vSe, co mize
byt pro ¢loveka néjakym zplisobem uzitecné. Na misto malo vykonné femesiné vyroby nastoupily
tovarni stroje, které sice nechtéji ucinit z kazdého vyrobku umélecké dilo, jsou v§ak schopny
vyrobit dostatek uzite¢nych véci pro vSechny. Na misto riznorodych vztahti mocenské zavislosti
nastupuje jednotnd sprava, ktera se nezdrzuje respektovanim zvlastnosti a privjlegii kazdého
povolani, stavu ¢i mésta, ma vSak snahu vytizovat zalezitosti vSech obcant bez rozdilu podle
zakoni ustanovenych zvolenymi zastupci spravovanych obc¢and.

Vse je rozumné, nebot’ véda neni nic jiného nez rozum pouzity pii vykladu svéta, moderni tovarna
nic jiného neZ rozum pouzity pti vyrobé hmotnych statkl a systém demokratické spravy nic jiného
nez rozum pouzity na vyfizovani zalezitosti a potfeb obcanil.

Odkud se vlastné vzal tento rozum a odkud pfedstava, Ze.pravé moderni spolecnost je jeho
ztélesnénim?
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Idea rozumné, tedy v podstaté celn¢ usporadané spolecnosti, v niz se celek a ¢asti navzdjem skvéle
dopliiyji, nevznikla z ni¢eho a viibec neni ndhodné, Ze se rozviji zvIast siln€ praveé od 3 8. stoleti. V
jejim pozadi stoji zcela konkrétni socidlni procesy, které naprosto zdsadnim zpiisobem pozménuji



charakter socialniho svéta lidi.

Jadrem téchto radikéalnich zmén, které stoji u zrodu moderni spole¢nosti, byl proces centralizace
moci, jenZ se od prelomu stiedoveku a novoveku prosazuje v Evropé stale citelnéji a velkoryseji.
Vysledkem tohoto procesuje vznik moderniho statu, ktery se v mnoha ohledech velmi podstatné 1i8i
jak od mocenskych Utvarit mimoevropskych, tak od statd antiky i od sttedovékych {i8i. Pfekvapive
silna pfibuznost spojuje naopak ranou formu moderniho statu, tedy absolutni monarchii, s jeho
dne$nim stadiem - demokratickym staitem. Moderni stat predstavuje rovnost vSech v posluSnosti
vuci centralni moci. Lisi se jen zplisoby, jimiz centrum svou mocenskou suverenitu zdiivodnuje.

Byla to pravé centralizace moci ve vyvoji novoveékého statu, co se stalo konkrétnim socialnim
pfedobrazem abstraktni idey rozumnosti.

Nenechme se pfitom plést vysoce abstraktni podobou obrazu spolecnosti, ktery nacrtdva moderni
sociologie. Predstava socialniho systému jako vysoce integrované jednoty vzajemné propojenych a
funkéné na sobé zavislych €asti - to vSe je jen krajn¢ formalizované vyliceni toho, jak vypada vlast
sociologa, ktery o spolecnosti pisSe. Tato predstava celku jednotného uvnitt a pevné€ ohranicené¢ho
navenek se mohla stézi vytvofit pfed vznikem modernich statl s jejich pevné stanovenymi
hranicemi a s hlavnim méstem, odkud je cela zemé fizena podle jednotnych direktiv. Hranice
abstraktni spolecnosti, o niz pfemitaji teoreticti sociologové, ve skutecnosti viilbec nejsou abstraktni
povahy. Jsou tvofeny celnicemi.

Integrujici vazby socialniho systému, o nichZ bylo v teoretické literatufe napsano tolik tajemnych a
stézi pochopitelnych véci, maji sviij zcela banalni empiricky ptfedobraz. Je jim husté pletivo statni
spravy, ktera pohromadé udrzuje i ty funkéni a izemni podsystémy, které by ze vSeho nejradéji
nemély s danym statem nic spole¢ného.

Véda inspirovand nékterymi dil¢imi rysy moderni spole€nosti vyvinula systémovy pfistup ke studiu
socialni reality. Ze zorného tihlu tohoto pfistupu se pak zkoumana spolecnost jevi mnohem
uspotadanéjsi, funkEnéjsi, zkratka mnohem rozumnéjsi, nez jakou ve skutecnosti je. PromysSlenost
védeckych postuptli se promitla zpétné do zkoumaného objektu a ti, kdo stoji v ¢ele moderni
spolecnosti, jsou tomu radi. Tento opticky klam jim umoznuje byt hrdymi na to, jak vysoce
rozumny utvar fidi a spravuji.

Je tedy v z4jmu mocnych tohoto svéta podporovat sociologii a dalsi spolecenské védy 1 v piipadé,
ze jim ptili§ nepomohou vyfiesit jejich konkrétni socialni a politické problémy. Chce-li naptiklad
sociologie ptusobit dojmem exaktni védy, musi prosté¢ zkoumat "systém", "strukturu" a "fungovani".
Tim se ovSem posiluje dojem, Ze dana spole¢nost ma skute¢né pevnou strukturu a ze doopravdy
funguje. Posiluje se tim piedstava o jeji usporadanosti a o jeji rozumnosti.

Prvnim krokem k odstranéni podobnych iluzi mize byt jedin€ udédomeni si, Ze idea rozumnosti
spolecnosti nevznika z niceho a nevynoruje se nahodou prave ve stoleti osvicencii. Jak bylo jiz
naznaceno, vznika v disledku téch zmén, které uzce souvisi s centralizaci moci, s ndsilnym
piekonavanim diivéjsi roztiisténosti, s unifikaci spolec¢nosti, s piechodem k rozhodovani z jediného
centra a pocile jednotnych méfitek.

Vyklad historického procesu centralizace moci podavany na Skolach vSech stupiiti neopomene
nikdy vyjmenovat fadu velmi rozumnych opatieni, jako je unifikace mér a vah, ruSeni vnitinich cel,
budovani jednotné armady se zdvaznou disciplinou, nastolovani formalni rovnosti v§ech ob¢anti
pred zakonem, zavadéni vSeobecné Skolni dochdzky, ruseni vysad stavil, cechtl, gild a dalSich
partikularnich socidlnich svazki. Ugelnost kazdého ze zminénych opatieni je natolik evidentni a
jejich vycet tak presveédCivy, Ze o rozumnosti moderni spolecnosti vitézici nad troskami starého
fadu nelze na prvy pohled snad vlibec pochybovat.

Pokusme se pienést pies tento prvni a zna¢né povrchni dojem. Polozme si kaciiskou otdzku, zda
centralizace moci, ktera stoji u zrodu moderni spolec¢nosti, vede skute¢n¢ k tak jednoznacné



rozumnym duasledklim, jak to sugeruji détem ucitelé, vzd€lanclim védci a volicim politikové.
Pokusme se zjistit, zda odstranéni starych myti neuvolnilo pouze cestu mytliim novym "a zda
odmitnuti ritudlt minulosti skute¢né zasadné zménilo povahu lidského jednani.

NaSe zkoumani bude zérovei alespon ¢asteCnou odpoveédi na otazku, jak se vlastn€ do genialnich
projektl lidského rozumu mohlo vloudit tolik stupidity.



